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UZASADNIENIE 

Plan zadań ochronnych (PZO) dla obszaru Natura 2000 Jeziorka Chośnickie 
PLH220012 został opracowany na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, ze zm.), zgodnie z 
Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie 
sporządzania projektu planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 
34, poz.186 ze zm.). 

 

Obszar Natura 2000 Jeziorka Chośnickie PLH220012 stanowi obszar mający 
znaczenie dla Wspólnoty zatwierdzony decyzją Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 
2008 r., przyjmującą, na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG, drugi zaktualizowany 
wykaz terenów mających znaczenie dla Wspólnoty, składających się na kontynentalny 
region biogeograficzny (Dz. Urz. UE L43 z 13.02.2009 r.), notyfikowaną jako dokument 
nr C(2008) 8039 (2009/93/WE). Aktualna decyzja w sprawie obszaru Natura 2000 
Jeziorka Chośnickie została wydana dniu 7 listopada 2013 r. Zawiera ona siódmy 
zaktualizowany wykaz terenów mających znaczenie dla Wspólnoty, składających się 
na kontynentalny region biogeograficzny. Decyzja ta notyfikowana jest jako dokument 
nr C(2013) 7358 (2013/741/EU) Dz. Urz. UE  z dn. 21.12.2013, L 350/287. 

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody 
sprawujący nadzór nad obszarem sporządza projekt planu zadań ochronnych na 
okres 10 lat, przy czym pierwszy projekt tworzy się w terminie 6 lat od dnia 
zatwierdzenia obszaru przez Komisję Europejską jako obszaru mającego znaczenie 
dla Wspólnoty. 

Obszar obejmuje kompleks siedlisk torfowiskowych oraz borów i lasów 
bagiennych, obejmujący pozostałości dużego, w przeszłości eksploatowanego, 
torfowiska wysokiego kopułowego wraz z występującymi w jego granicach jeziorkami 
dystroficznymi i zalesionymi mineralnymi wyniesieniami oraz kilka niewielkich torfowisk 
i mokradeł w zagłębieniach terenu, położonych w jego pobliżu. Do torfowisk przylega 
fragment wysoczyzny porośnięty borem sosnowym.  

 Obszar położony jest w całości na terenie Gminy Parchowo w powiecie 
bytowskim. Teren ostoi jest w całości własnością Skarbu Państwa, w zarządzie Lasów 
Państwowych (Nadleśnictwo Lipusz). Obszar ostoi stanowi jednocześnie rezerwat 
przyrody „Jeziorka Chośnickie”. Granice tych dwóch form ochrony są zbieżne za 
wyjątkiem niedokładności związanych z wytyczaniem granicy obszaru Natura 2000 na 
podkładzie mapy w skali 1:50 000. Powierzchnia obszaru Natura 2000 wynosi 214,31 
ha i w części pokrywa się z powierzchnią rezerwatu przyrody „Jeziorka Chośnickie”  
wynoszącą 213,59 ha,  

Rezerwat posiada zatwierdzony plan ochrony ustanowiony w drodze 
Rozporządzenia Wojewody Pomorskiego Nr 16/2007 z dn. 14 maja 2007 r. w sprawie 
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody „Jeziorka Chośnickie” (Dz. Urz. 
Woj. Pom. z 27 maja 2007 r. nr 103 poz. 1667), który nie spełnia przesłanek do 
wyłączenia obszaru rezerwatu ze sporządzania PZO zawartych w art. 28 ust. 11 
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. 

Od wschodu obszar graniczy z gruntami wsi Kistowo i lasami prywatnymi, a od 
zachodu z gruntami wsi Chośnica. Północną granicę w części wschodniej i zachodniej 
stanowi gruntowa droga gminna nr 3914021 (Chośnica – Kistowo). 

Pod względem typów użytków gruntowych w obszarze dominują lasy (84,26%). 
Wody stojące stanowią 7%, nieużytki 6,49% (bezleśne części kompleksu 
torfowiskowego). W obszarze nie ma terenów rolniczych. Brak jest zabudowy oraz 
jakichkolwiek  elementów infrastruktury technicznej, istnieje natomiast sieć dróg 
leśnych.  
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Ostoję zaprojektowano z uwagi na występowanie następujących siedlisk 
przyrodniczych z załącznika I Dyrektywy Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w 
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory:  

 3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 

 7140 torfowiska przejściowe i trzęsawiska 

 7150 obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku Rhynchosporion 

 9110  kwaśne buczyny 

 91D0 bory i lasy bagienne 
W trakcie prac nad PZO wykluczono obecność w obszarze siedlisk 7150 oraz 

9110, gdyż występujące w obszarze płaty zbiorowisk roślinnych identyfikujących 
siedliska nie spełniają kryteriów zaliczenia ich do ww. typów siedlisk. Płaty siedliska 
zakwalifikowanego mylnie jako 9110 stanowią siedlisko 9190. 

W wyniku prac nad PZO zaproponowano włączenie siedliska 7120 do grupy 
przedmiotów ochrony ze względu na ocenę stopnia reprezentatywności A, a także 
wpisanie do standardowego Formularza danych (SDF) siedliska 9190 z oceną stopnia 
reprezentatywności D. 

Działania te podjęto w dn. 02.09.2013 r. przekazując wniosek o zmianę SDF do 
Generalnego Dyrektora Ochrony Środowiska pismem nr RDOŚ-Gd-
PNI.630.9.2013.BF.1. Obecnie SDF został zaktualizowany w tym zakresie. Siedliska 
7150 i 9110 oczekują na notyfikację Komisji Europejskiej pod kątem ich usunięcia z 
SDF. 

Ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych wykazała, iż stan ochrony siedliska 
3160 naturalne dystroficzne zbiorniki wodne jest zły (U2), a siedlisk: 91D0 bory i lasy 
bagienne oraz 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i 
stymulowanej regeneracji – niewłaściwy (U1). Przyczyną tego jest wpływ nadal 
funkcjonujących odwodnień. Natomiast stan siedliska 7140 torfowiska przejściowe i 
trzęsawiska  (7140) jest właściwy.  

Głównym zagrożeniem dla siedlisk przyrodniczych w obszarze są nadal 
funkcjonujące odwodnienia. W 2002 roku, w ramach projekt Life-Nature „Ochrona 
bałtyckich torfowisk wysokich na Pomorzu”, wykonano 13 przewidzianych w Planie 
Ochrony rezerwatu, przegród piętrzących o stałej rzędnej piętrzenia, tamujących wodę 
na rowach melioracyjnych. W 2007 r. dokonano ich naprawy i konserwacji.  

W wyniku tych prac uzyskano podniesienie poziomu wody, wynoszące w rowach 
od 20 do 50 cm. Stanowi ono pierwszy etap działań przewidzianych w Planie Ochrony 
rezerwatu (docelowe piętrzenie do 20 cm pod powierzchnią gruntu), jest zbyt małe dla 
skutecznej odbudowy właściwego stanu siedlisk przyrodniczych. Funkcjonowanie rowów 
melioracyjnych skutkuje obniżeniem poziomu wód gruntowych w torfowisku, w tym 
także w płatach borów i lasów bagiennych. Powoduje to zahamowanie procesów 
torfotwórczych, murszenie i mineralizację torfu, osiadanie złoża torfowego, 
degenerację zbiorowisk roślinnych, miejscami inwazję brzozy. W części płatów 
siedliska 91D0, ze względu na wprowadzanie w przeszłości świerka do drzewostanów 
oraz obniżenie poziomu wody, miejscami spontanicznie odnawia się świerk. 
Najistotniejszym potencjalnym zagrożeniem dla przedmiotów ochrony w obszarze 
byłoby zaniechanie działań ochronnych. Dodatkowym zagrożeniem jest brak 
martwego drewna w większości badanych płatów (4 na 6 stanowisk) borów i lasów 
bagiennych. 

Zaplanowane w PZO działania ochronne są zbieżne z zapisami Planu 
Ochrony rezerwatu przyrody. Obejmują one: podniesienie poziomu piętrzenia 
istniejących zastawek, naprawę zastawek uszkodzonych oraz budowę nowych, a 
także miejscowe zasypanie rowów. Ponadto planuje się przebudowę drzewostanów 
borów i lasów bagiennych (usuwanie świerka i innych gatunków obcych dla siedliska, 
usuwanie podszytu brzozowego) oraz ograniczenie ekspansji świerka z sąsiednich 

http://www.kp.org.pl/plbaltbogs/
http://www.kp.org.pl/plbaltbogs/
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fitocenoz na siedliskach mineralnych (poprzez jego usuwanie i przebudowę 
drzewostanów do zgodnych z siedliskiem). Nowym działaniem zaplanowanym w PZO 
jest dążenie do pozostawienia martwego drewna w siedlisku borów i lasów 
bagiennych, zgodnie z parametrami wskazanymi w monitoringu GIOŚ dla tego 
siedliska. 

Zapisy zawarte w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego gminy Parchowo nie mają negatywnego wpływu na przedmioty 
ochrony obszaru. Konieczna jest jednak korekta zapisów ogólnych dotyczących 
konserwacji sieci melioracyjnej w gminie, w celu usunięcia sprzeczności z zapisami 
PZO. Nie przewiduje się wprowadzania zmian w planie zagospodarowania 
województwa pomorskiego. 

Zaplanowany monitoring będzie dotyczył stanu siedlisk przyrodniczych – 
przedmiotów ochrony obszaru. Monitoring przyjęto zgodnie z metodyką do celów 
monitoringu, o którym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o 
ochronie przyrody. Zatem oszacowanie wartości parametrów i wskaźników struktury i 
funkcji będzie określone i zwaloryzowane wg przewodników metodycznych 
wydawanych przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska. W trakcie 
obowiązywania PZO zaplanowano monitoring siedliska 3160, 7120 oraz 91D0 ze 
względu na planowane działania ochronne. Monitorowane będą wybrane wskaźniki 
parametru struktura i funkcje. 

 Pełna ocena stanu ochrony wszystkich przedmiotów powinna odbywać się co 10 
lat, w ramach kolejnych PZO.  

 
Nie wskazano potrzeby sporządzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2000. 
 

Koszty działań ochronnych w ciągu 10 lat obowiązywania planu oszacowano na 
łącznie 489,35 tys. zł. Obejmują one: odtworzenie zdegradowanej brzeziny bagiennej 
(17,1 tys. zł), przebudowę drzewostanu brzeziny bagiennej (45,6 tys. zł), ograniczanie 
ekspansji świerka z sąsiednich fitocenoz (186,65 tys. zł), budowę 8 nowych zastawek 
(120,0 tys. zł), zasypanie rowów w 3 lokalizacjach (15,0 tys. zł), przebudowę 10 
istniejących zastawek (100,0 tys. zł), naprawę zastawki (5,0 tys. zł). Koszty te mogą 
ulec zmianie ze względu na rozbieżności w porównaniu z metodyką kalkulacji kosztów 
działań ochronnych przyjętych na potrzeby opracowania Priorytetowych Ram działań 
dla sieci Natura 2000 (PAF). 

Koszt planowanego monitoringu działań ochronnych oszacowano łącznie na około 
2,5 tys. zł. Obejmuje on kontrolę funkcjonowania zastawek i monitoring poziomu wody. 

Koszt planowanego monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oszacowano 
łącznie na około 3,0 tys. zł. Obejmuje on ocenę wskaźników: gatunki 
charakterystyczne, występowanie mchów torfowców, występowanie 
charakterystycznych krzewinek, uwodnienie dla siedliska 91D0. Środki te planuje się 
pozyskać z funduszy wspierających finansowo działania ochronne na obszarach 
cennych przyrodniczo, np. WFOŚiGW w Gdańsku. 

Do kosztu planowanego monitoringu nie wliczono kosztów oceny stanu ochrony 
siedlisk przyrodniczych, planowanej do zrealizowania w ramach prac nad kolejnym 
PZO. 

Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, 
zapewniono możliwość udziału w pracach nad tworzeniem projektu PZO, osobom 
zainteresowanym i działającym w obrębie siedlisk. W tym celu zorganizowano dwa 
spotkania dyskusyjne, których tematem były zapisy w projekcie PZO. Informację o 
przystąpieniu do sporządzenia PZO zamieszczono na tablicy ogłoszeń RDOŚ w 
Gdańsku, stronie internetowej RDOŚ w Gdańsku, tablicy ogłoszeń Starostwa 
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Powiatowego w Bytowie, tablicy ogłoszeń Urzędu Gminy Parchowo oraz w prasie 
(„Dziennik Bałtycki” z dn. 2 kwietnia 2012 r.). 

Udział społeczeństwa w postępowaniu na zasadach i w trybie określonym 
w ustawie z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego 
ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach 
oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.), został 
zagwarantowany poprzez ogłoszenie informacji o możliwości zapoznania z projektem 
PZO oraz o możliwości składania uwag i wniosków do planu. Informacje powyższe 
zostały zamieszczone w formie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony 
Środowiska w Gdańsku na tablicach ogłoszeń: RDOŚ w Gdańsku, Urzędu Gminy 
Parchowo, Starostwa Powiatowego w Bytowie, na stronie internetowej RDOŚ w 
Gdańsku, w prasie („Dziennik Bałtycki” z 12 czerwca 2013 r.). Na wniesienie uwag i 
wniosków do projektu PZO wyznaczono okres 21 dni. W tym czasie wpłynęły 
następujące uwagi i wnioski autorstwa: 
1. Klubu Przyrodników (pismo nr L.dz. 822/2013 z dn. 05.07.2013 r), dotyczące, cyt.: 

a) „by w bardziej konkretny sposób określić cele do osiągniecia – w 
szczegółowości opisać docelową poprawę warunków wodnych w sposób 
możliwy do weryfikacji, określając jakie konkretne warunki wodne są celem do 
osiągnięcia”. Uwaga nie została uwzględniona w treści zarządzenia, gdyż 
sformułowany ogólny cel poprawy stanu ochrony, bądź poprawy 
poszczególnych jego parametrów dla siedlisk przyrodniczych będących 
przedmiotami ochrony, nie wymaga dodatkowego uszczegóławiania. Zawiera w 
sobie domyślną informację, ujętą w opisie wskaźników specyficznej struktury i 
funkcji dla siedlisk przyrodniczych, zawartą w Monitoringu siedlisk 
przyrodniczych Przewodnikach metodycznych (opracowanie zbiorowe pod 
redakcją Wojciecha Mroza). Nie zachodzi więc konieczność powielania tejże 
szczegółowości w zarządzeniu; 

b) „wyraźnego wskazania, kto jest właścicielem/zarządcą rowów odwadniających, 
gdyż właściciele wód i rowów, zgodnie z art. 38f ustawy Prawo wodne będą 
odpowiedzialni za odtworzenie właściwych warunków wodnych”. Uwaga nie 
została uwzględniona w treści zarządzenia, gdyż tut. organ nie posiada 
aktualnych danych z ewidencji gruntów dotyczących kwestii własności rowów i 
wód. Są one w posiadaniu Starosty Bytowskiego i będą pozyskiwane 
sukcesywnie na etapie realizacji zarządzenia, również z uwagi na możliwe 
zachodzenie zmian własnościowych; 

c) „wskazania Nadleśniczego Nadleśnictwa Lipusz jako odpowiedzialnego za 
wykonanie zadań ochronnych, w tym budowy i podwyższenia piętrzeń na 
rowach, zgodnie z art. 32 ust. 4 ustawy o chronię przyrody”. Uwagi nie 
uwzględniono w treści zarządzenia. Byłoby to możliwe wyłącznie w przypadku 
stwierdzenia, że wskazane rowy melioracyjne stanowią własność PGL LP  
Nadleśnictwo Lipusz; 

d) „we wskazaniach do dokumentów planistycznych należy ująć również wskazania 
dot. wykreślenia zalecenia rozwoju zabudowy rekreacyjnej w pobliżu obszaru 
(Chośnica), zgodnie z tym, co napisano w analizie dokumentu” Uwagi nie 
uwzględniono w treści zarządzenia, gdyż wykonawca PZO nie zidentyfikował 
zagrożenia tego typu w stosunku do żadnego z siedlisk przyrodniczych 
stanowiących przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000. Ponadto uwaga ta 
jest zbyt ogólna, gdyż niesprecyzowano, jakiego siedliska przyrodniczego 
dotyczy.   

Pozostałe uwagi zgłoszone w ww. piśmie wykraczały poza zakres PZO.  
2. Regionalnej Dyrekcji Lasów Państwowych w Gdańsku (nr ZO-732-2-11/13  z dn. 

05.07.2013 r.) – uwaga dotyczyła, cyt. „wykreślenia Nadleśnictwa Lipusz ze spisu 
podmiotów odpowiedzialnych za wykonanie zadania usunięcia całości podszytu 
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świerkowego oraz usunięcia 60-70% podszytu brzozowego, gdyż takie wskazanie 
bez wymienienia źródeł finansowania przedsięwzięcia koliduje z przepisami art. 54 
pkt. 5 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach. W myśl tych przepisów Lasy 
Państwowe mogą wykonywać zadania z zakresu ochrony gatunkowej roślin i 
zwierząt oraz sprawować nadzór nad obszarami wchodzącymi w skład sieci Natura 
2000, po uzyskaniu na te cele dotacji”. Uwaga nie została uwzględniona w treści 
zarządzenia, gdyż przytoczony przepis art. 54 brzmi: „Lasy Państwowe otrzymują 
dotacje celowe z budżetu państwa na zadania zlecone przez administrację 
rządową, a w szczególności na: opracowanie planów ochrony dla rezerwatów 
przyrody znajdujących się w zarządzie Lasów Państwowych, ich realizację, 
ochronę gatunkową roślin i zwierząt oraz sprawowanie nadzoru nad obszarami 
wchodzącymi w skład sieci Natura 2000” nie zaś, że mogą wykonywać ww. 
zadania po uzyskaniu na te cele dotacji. Ponadto aktualnie trwają prace 
legislacyjne mające na celu uregulowanie gospodarki finansowej PGL LP i jej 
relacji z wykonywaniem zadań z zakresu ochrony przyrody. Treść niniejszego 
zarządzenia nie wskazuje źródła finansowania działań ochronnych, ale wskazuje 
podmiot odpowiedzialny za pozyskanie środków na ten cel (dotyczy dotacji z 
budżetu państwa, środków z funduszy celowych, itp.). 

3. Nadleśnictwa Lipusz (pismo z dn. 05.07.2013 r.) uwagi dotyczyły, cyt.: 
a)   „poinformowania o podejrzeniu lokalizacji na terenie rezerwatu Jeziorka 

Chośnickie gniazda bielika. Pismo informujące o zasiedleniu gniazda zostało 
wysłane do RDOŚ  w Gdańsku w dniu 08.11.2012 r. znak spr. ZG – 732-35/12 
i do tej pory nie określone zostały granice strefy ochrony gniazdowania 
gatunku chronionego. Z projektu PZO wynika, że planowane jest wykonanie 
zastawek na rowach melioracyjnych, oraz zasypanie rowów w bezpośrednim 
sąsiedztwie gniazda bielika może być sprzeczna z zasadami o ochronie miejsc 
gniazdowania ptaków chronionych”. Uwagę uwzględniono w treści zarządzenia 
w załączniku nr 5 pkt. 4 przypis 4. Tworzenie stref ochrony gniazdowania 
gatunku chronionego wykracza poza zakres PZO. 

b) „projektodawca w swoim opracowaniu podaje powierzchnię obszaru 
chronionego 214,30 ha, co jest niezgodne z dotychczasową powierzchnią 
rezerwatu Jeziorka Chośnickie. Granice obszaru Natura 2000 Jeziorka 
Chośnickie są identyczne z powierzchnią istniejącego rezerwatu, a więc 
powierzchnia powinna wynosić 213,59 ha”. Uwaga nie została uwzględniona w 
treści zarządzenia, gdyż powierzchnia obszaru Natura 2000 wynosi 214,31 ha i 
w części pokrywa się z powierzchnią rezerwatu przyrody „Jeziorka Chośnickie” 
wynoszącą 213,59 ha. Korekta granic obszaru Natura 2000 nastąpi po 
przesłaniu wniosku w tej sprawie do Generalnego Dyrektora Ochrony 
Środowiska w Warszawie i uzyskaniu aprobaty Komisji Europejskiej. 

c) Uwaga tożsama z uwagą zawartą w piśmie Regionalnej Dyrekcji Lasów 
Państwowych w Gdańsku (nr ZO-732-2-11/13  z dn. 05.07.2013 r.) nie została 
uwzględniona w treści zarządzenia, zgodnie z wyjaśnieniem podanym w pkt 2 
uzasadnienia. 
 
Informację o projekcie planu zadań ochronnych zamieszczono w publicznie 

dostępnym wykazie danych, udostępnionym poprzez stronę internetową 
www.wykaz.ekoportal.pl, pod numerem 147/2013. 

Projekt zarządzenia został uzgodniony, w trybie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 
stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rządowej w województwie (Dz. U. Nr 31 
poz. 206 ze zm.) z Wojewodą Pomorskim, pismem z dnia 4 lutego 2014 r., nr 
NK.II.0041.3.2014.MM, na wniosek Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska z 
dn. 17 stycznia 2014 r. nr RDOŚ-Gd-PNI.6320.2.2012.BF.6. 
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Ocena skutków regulacji (OSR) 

 
do Zarządzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Gdańsku w 

sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Natura 2000 
Jeziorka Chośnickie PLH220012. 

 
1. Cel wprowadzenia zarządzenia 

Celem wprowadzenia regulacji jest wypełnienie delegacji ustawowej 
zawartej w art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. 
U. z 2013 r. poz. 627, ze zm.). 

2.  Podmioty, na które oddziałuje akt normatywny 
Zarządzenie będzie bezpośrednio oddziaływać na Regionalną Dyrekcję 

Ochrony Środowiska w Gdańsku, Regionalną Dyrekcję Lasów Państwowych w 
Gdańsku, Nadleśnictwo Lipusz, Wójta Gminy Parchowo, Starostę Bytowskiego. 

3. Konsultacje społeczne 
W opiniowaniu i konsultacjach społecznych projektu planu zadań 

ochronnych uczestniczyli przedstawiciele: Urzędu Gminy Parchowo, Nadleśnictwa 
Lipusz, Starostwa Powiatowego w Bytowie, Agencji Nieruchomości Rolnych 
Oddziału Terenowego w Bytowie, Polskiego Związku Łowieckiego Zarządu 
Okręgowego w Słupsku, Pomorskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Gdańsku 
Oddziału Terenowego w Bytowie, Regionalnej Rady Ochrony Przyrody w Gdańsku, 
oraz społeczeństwo, na zasadach określonych w ustawie z dnia 3 października 
2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale 
społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na 
środowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) oraz art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 16 
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. 

4. Wpływ regulacji na sektor finansów publicznych, w tym budżet państwa i budżety 
jednostek samorządu terytorialnego. 

Koszty działań ochronnych w ciągu 10 lat obowiązywania planu, 
oszacowano łącznie na 489,35 tys. zł. Koszt monitoringu działań ochronnych oraz 
monitoringu stanu ochrony oszacowano łącznie na 5,5 tys. zł. Środki te planuje się 
pozyskać z funduszy wspierających finansowo działania ochronne na obszarach 
cennych przyrodniczo, np. WFOŚiGW w Gdańsku. 

5. Wpływ regulacji na rynek pracy 
Zarządzenie będzie miało pozytywny wpływ na lokalny rynek pracy, w 

postaci źródła zleceń na wykonanie robót związanych z ochroną czynną. 
6. Wpływ regulacji na konkurencyjność wewnętrzną i zewnętrzną gospodarki. 

Zarządzenie nie będzie miało wpływu na konkurencyjność wewnętrzną 
i zewnętrzną gospodarki. 

7. Wpływ regulacji na sytuację i rozwój regionów 
Zarządzenie nie będzie miało wpływu na sytuację i rozwój regionów. 

8. Ocena pod względem zgodności z prawem Unii Europejskiej 
Zarządzenie nie narusza zapisów zawartych w: 

1) „Dyrektywie siedliskowej” - Dyrektywie Rady 92/43 z dnia 21 maja 1992 roku w 
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny. 

2) „Dyrektywie ptasiej” - Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa. 
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