REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

Gdansk, dnia £5 czerwca 2021 r.
RDOS-Gd-W00.420.71.2020.1BA.12
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84
ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczeristva w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na
Srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.), zwana dalej ,ustawg 00$”, a takze na
podstawie § 3 ust. 1 pkt 86 lit. ¢) rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839)
oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego  (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735), zwana dalej ,ustawg Kpa’,
po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach bez numeru
z dnia 20.11.2020 r. (wptyw 27.11.2020r.) zlozonego przez Inwestora — Pana Aleksandra
Garba i Panig Danute Garba oraz dziatajgc w oparciu o opinie¢ Dyrektora Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Tczewie, znak
GD.ZZS$.4.435.83.2021.DK z dnia 25.03.2021 r. (wplyw: 25.03.2021 v

orzekam

1. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwziecia polegajgcego na zmianie lasu na uzytek roiny, dziatka 345/5, obreb
0025 TYCHNOWY, gmina Kwidzyn.

2. Okresli¢ nastepujgce warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia:

a) drzewa rosngce w sgsiedztwie planowanych prac zabezpieczy¢ przed ewentualnym
uszkodzeniem poprzez np. odeskowanie lub owiniecie matami - bez uszkodzenia
kory;

b) prace prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw trwajgcym od 1 marca do
31 sierpnia; dopuszcza si¢ prowadzenie prac w ww. okresie po wykluczeniu przez
specjaliste ornitologa legu ptakéw, co nalezy potwierdzi¢ wpisem w dokumentagcii
budowlanej;

c) prace prowadzi¢ tylko w porze dziennej (od 6:00 do 22:00).

3. Uczyni¢ charakterystyke przedsigwziecia Zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyziji.

UZASADNIENIE

W dniu 27.11.2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku
wptynat wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez numeru z dnia
20.11.2020 r. ztozony przez Inwestora — Pana Aleksandra Garba i Panig Danute Garba.

Przedfozony wniosek zawierat braki formalne, stad Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2020.IBA.1 z dnia
30.12.2020 r. wezwat do ich uzupetnienia. Wymagane uzupeinienie zostato ztozone przez
Inwestora pismem bez numeru z dnia 07.01.2021 r. (wplyw 12.01.2021 r.).

Podsumowujgc do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zatgczono:
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1) karte informacyjng przedsigwzigcia (zwang dalej KIP) — 2 egz. + CD z wersjg
elektroniczng KIP;
2) zaswiadczenie Wojta Gminy Kwidzyn nr GP.6727.308.2020.11 z dnia 12.11.2020 r. o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestyciji;
3) mape z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz zzaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywaé przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej (uzupetniona
w dniu 12.01.2021 r.);
4) poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujgcej obszar, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie (uzupetniona w dniu 12.01.2021 r.).
Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego oraz informacji Inwestora
ustalono, iz w przedmiotowym postepowaniu liczba stron przekracza 10, zatem
zastosowanie ma art. 49 Kpa.
Zgodnie z art. 74 ust 1a ustawy oo$. jezeli liczba stron postepowania w sprawie
wydania decyzji Srodowiskowej przekracza 10, nie wymaga sie dotgczenia dokumentu,
o ktérym mowa w ust. 1 pkt 6, tj. wypisow z rejestru gruntow.
Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. d ustawy oo$ w przypadku przedsiewziecia
dotyczacego zmiany lasu, niestanowigcego wlasnosci Skarbu Parnstwa, na uzytek rolny,
organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.
Dla przedmiotowego przedsigwzigcia Wnioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla celdéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust.
1 pkt 9 ustawy OOS, tj. decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie
ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 125).
Przedmiotowe zamierzenie zalicza sig do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, w mys$| § 3 ust 1 pkt 88 ppkt ¢) rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. poz. 1839), jako ,zmiane lasu, innego gruntu o zwarte;
powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roélinnoscig leéng - drzewami i krzewami oraz
runem lesnym - lub nieuzytku, na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane
sposobu uzytkowania terenu, na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.
O ziozeniu wniosku i wszczeciu postepowania Inwestor zostat powiadomiony
zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2020.IBA.2 z dnia 22.01.2021r. oraz
zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2020.1BA.3 z dnia 22.01.2021 r. Informacje
0 powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(http.//www.ekoportal.pl), prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy 0o$, pod numerem
728/2020.
W swietle art. 64 ust1 ustawy oo$ organ prowadzgcy wydaje stanowisko po
zasiegnigciu opinii:
1) regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska;
2) organu, o ktorym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzie¢ wymagajgcych decyzji
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-27 oraz uchwaty, o ktorej mowa w art.
72 ust. 1b;

3) organu wiasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na podstawie ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, jezeli planowane przedsiewziecie
kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;
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4) organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Zgodnie z art. 6 ustawy 0oé wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli
organ prowadzacy postgpowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym.

Zgodnie z art. 64 ust.1a ustawy 00§, w przypadku gdy przedsiewziecie jest realizowane
na obszarze morskim, organem wta$ciwym do wydania opinii, jest takze dyrektor urzedu
morskiego.

W okolicznosciach niniejszej sprawy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2020.1BA.5 z dnia 05.03.2021r. na
podstawie art. 71 ust. 1 iust. 2 i art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) oraz na podstawie art. 64 ust. 4,
uwzgledniajgc art. 64 ust. 1 ¢ ustawy 0o$, wystapit o opinie/uzgodnienie co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
i ewentualne okreslenie zakresu raportu do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
WODY POLSKIE — Zarzadu Zlewni w Tczewie.

Strony postgpowania zostaly powiadomione o powyzszym zawiadomieniem znak
RDOS-Gd-W00.420.71.2020.IBA.6 z dnia 05.03.2021r., ktore przekazano do
upublicznienia w Gminie Kwidzyn oraz na tablicy ogtoszen i stronie internetowej Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Gdarisku.

Dnia 25.03.2021r. do tutejszego organu wplyneta opinia Dyrektora Paristwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Tczewie, znak
GD.ZZ$5.4.435.83.2021.DK z dnia 25.03.2021r., w ktérej organ nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia na $rodowisko i nie wskazat
warunkow lub wymagan koniecznych do uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Z uwagi na fakt, iz tutejszy organ nie posiadat wystarczajgcych informacji do zajecia
stanowiska, w toku prowadzonego postgpowania administracyjnego wezwano pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.71.2020.1BA.8 z dnia 16.02.2021r. do uzupetnienia informac;ji
zawartych we wniosku oraz ztozonej wraz z wnioskiem dokumentagii.

Inwestor przedtozyt wymagane uzupetnienie merytoryczne pismem bez numeru z dnia
29.03.2021 r. (wptyw 02.04.2021 r.).

Stosownie do tresci art. 59 ust.1 pkt 2 ustawy oo$, realizacja planowanego
przedsigwzigcia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej
oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust.1. ustawy 00$. W mys$l tego przepisu oraz
art. 64 ust.1 ww. ustawy, obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia, mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywac na srodowisko, stwierdza w drodze postanowienia organ wtasciwy do wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajgc tacznie kryteria okreslone w art.
63 ust.1 ustawy 00S.

W nowym brzmieniu ustawy 00$ (ktéra weszta w zycie 24.09.2019 r.), zostat uchylony
art. 63 ust.2 moéwigcy o tym, iz postanowienie wydaje sie réwniez przypadku, jezeli organ nie
stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.
Z powyzszego wynika, iz w postepowaniu o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach mozna przejs¢ do etapu wydawania decyzji $rodowiskowej, bez
wydawania wczeséniej postanowienia o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny.

Po analizie dokumentacji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organu
wspotdziatajgcego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, dziatajac
woparciu o art. 84 ust. 1 ustawy oo$, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, dziatajac na podstawie art. 10
Kpa, zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2021.IBA.9 z dnia 12.05.2021 r.
zawiadomit Inwestora, a zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.71.2021.I1BA.10 z dnia
12.05.2021 r. zawiadomit strony postepowania o zakoriczeniu postgpowania o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach i zapewnit mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami
sprawy oraz wypowiedzenia sig, co do zebranych dowoddw i materiatéw, ze wskazaniem, iz
decyzja koriczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wcze$niej niz po
uptywie 7 dni od dnia dorgczenia. W przewidzianym terminie nie wptynety dodatkowe uwagi
lub wnioski.

Dla przedmiotowego przedsigwzigcia przeprowadzono nastepujgcg analize
wariantows.

Teren planowanego przedsigewziecia stanowi istniejgca juz od kilkudziesigciu lat droga
dojazdowa do gruntow rolnych Inwestora. Droga zostata wytyczona wczesniej i byta
wykorzystywana przez jego ojca. W zwigzku z powyzszym Inwestor nie przewiduje innego
wariantu lokalizacyjnego. Pozytywnym aspektem lokalizacji przedsiewziecia jest brak
koniecznosci usuwania drzew, ktére sg w omawianym $rodowisku najwazniejszym
czynnikiem lasotwérczym.

Wariantowaniu moze podlegaé jedynie technologia nawierzchni drogi. Inwestor
analizowat mozliwos¢ zrezygnowania z proponowanego wczeséniej sposobu utwardzenia
drogi ttuczniem i kruszywem mineralnym, aby pozostawi¢ droge w formie naturainej. Z uwagi
na piaszczyste podfoze moze ona funkcjonowaé w dotychczasowej formie jako droga
gruntowa nieulepszona. Ruch pojazdéw bedzie powodowat zageszczenie gruntu.

Do realizacji wybrano zaproponowana zmiane istniejgce] drogi poprzez jej utwardzenie
ttuczniem, gdyz jest optymalna pod wzgledem ekonomicznym i technicznym, a ponadto
charakteryzuje si¢ minimalnym stopniem ingerencji w $rodowisko przyrodnicze. Droga
bedzie wykorzystywana na tych samych warunkach jak dotychczas, tj. jako droga dojazdowa
do pdl uprawnych o charakterze okresowym, uczeszczana przez pojazdy rolnicze (traktor
z przyczepa, agregatem, siewnik itp.) oraz w przysztoSci w sposob ciggly przez ruch
samochodowy o niskim natezeniu, jako dojazd do planowanego budynku mieszkalnego.
Wybrano wariant najbardziej korzystny dia srodowiska, czyli pozostawienie drogi w formie
naturalnej, tj. gruntowej nieulepszonej, gdyz w tym wariancie nie beda wykorzystywane
maszyny ani materiaty potrzebne do wykonania planowane] drogi dojazdowe;j.

Analizujgc, czy przedsigwzigcie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit tacznie
kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy oos:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsigwzigcia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporgiji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie,

b) powigzan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsigwzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzigciem,

¢) roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasob6w naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,
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€) ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

f)  przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji;

2. Usytuowanie przedsigwzigcia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,

w szczegdlnoSci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci

samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania sig zasobow naturalnych, waloréow

przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno-bfotne, inne obszary o piytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym
siedliska tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i $rodowisko morskie,

c) obszary gorskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikow
wad érédlgdowych,

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roélin,
grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakos$ci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestos¢ zaludnienia,

i) obszary przylegajace do jezior,

j)  uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

k) wody i obowigzujgce dla nich cele srodowiskowe;

3. Rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteridw

wymienionych w pkt 12 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajgce z:

a) zasiggu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra
przedsiewzigcie moze oddziatywac,

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsigwziecia na poszczegéine elementy
przyrodnicze,

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

f) powigzan z innymi przedsiewzigciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsigwzig¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sig na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsigwziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania.

Przedsigwziecie bedzie polegato na zmianie niewielkiego fragmentu dziatki stanowiace;
w ewidencji gruntdw jako Ls — las niestanowigcy wtasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny.
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Powierzchnia catkowita przedmiotowej dziatki wynosi ok. 2,77 ha, z czego przeksztatceniu
podlegac bedzie teren o powierzchni ok. 0,053 ha.

Zamierzeniem Inwestora jest zmiana gruntu lesnego obecnie pozbawionego
drzewostanu, gdyz zamierzenie polega¢ bedzie na przeksztaiceniu terenu stuzacego od
kilkudziesigciu lat jako dojazd do gruntéw rolnych inwestora. Celem przedsiewziecia jest
wytyczenie drogi wewnetrznej o szerokosci ok. 4,5 m i diugosci ok. 117,5 m, posiadajgcej
nawierzchnig gruntowg. Droga zapewni skomunikowanie dziatki nr 345/1, na ktérej znajduja
sig¢ grunty rolne Inwestorow oraz planowana jest w przysziosci budowa budynku
mieszkalnego, z drogg gminna, tj. ul. Lesng w Tychnowach.

Jak wynika z KIP na dziatkach nr 345/8, 345/5 i 345/1 (sgsiadujgcych z terenem
inwestycji) znajduje sie niewielki areat lasu iglastego, ktory w catoéci zajmuje powierzchnie
1,04 ha. Jak wskazano w KIP wiek drzewostanu wynosi 56 lat, a gatunkiem gtéwnym jest
sosna oraz wystgpuje uboga szata roslinna podszytu i runa m.in. dzikiego bzu, kruszyny
pospolitej i traw. Teren inwestycji stanowi waski fragment dziatki 345/5, ktoéry umiejscowiony
jest pomiedzy dziatkg 345/8 stanowigcy las, a dziatkg 345/1 stanowigcg drugg dziatke
inwestora, w pbétnocnej czesci zalesiona.

Przedsigwzigcie dotyczy obszaru powierzchni nie wchodzacej obecnie w skiad
zwartego kompleksu lesnego. Zdjecia satelitarne oraz zdjecia dotgczone do KIP wskazuja,
ze teren inwestycji jest pozbawiony drzewostanu i petni funkcje drogi dojazdowej. W zwigzku
z planowang inwestycjg nie planuje sie wylesienie terenu oraz wycinki drzew.

Na terenie gminy Kwidzyn dla laséw niestanowigcych wtasnoéé¢ Skarbu Panstwa. Dla
uzytku lesnego bedgcego wiasnoécig inwestora, w ktérym planuje sie przedsiewziecie,
sporzgdzono uproszczony planu urzadzenia laséw na okres od 01.07.2017 r. do
30.06.2027 r.

Inwestycja bedzie realizowana na obszarze wojewédztwa pomorskiego, powiatu
kwidzynskiego, gminy Kwidzyn, w obrebie ewidencyjnym 0025 Tychnowy, na dziatce nr
345/5.

Przedsigwzigcie realizowane bedzie na terenie nie posiadajgcym miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Z godnie z wypisem z ewidencji gruntéw dziatka nr
345/5 stanowi grunty orne RIlIb, RIVa, pastwiska trwate oraz las LsVI.

Teren inwestycji graniczy od strony potudniowej z gruntami rolnymi bedacymi
wiasnosécig Inwestora, od wschodu i zachodu z gruntami rolnymi i pastwiskiem, natomiast od
strony potnocnej biegnie droga gminna — ul. Le$na, a po drugiej stronie drogi zlokalizowana
jest zabudowa mieszkaniowa oraz zabudowa siedliskowa.

Teren inwestycji nie lezy w obrebie ustanowionej strefy ochronnej ujeé oraz innych
obszaréw ochronnych zbiornikéw woéd $rédlgdowych. W bezpoéredniej bliskosci
projektowanego przedsigwzigcia nie stwierdzono wystepowania: obszaréw wodno-btotnych
oraz innych obszaréw o plytkim zaleganiu wod podziemnych, czy tez obszaréw, na ktérych
standardy jako$ci srodowiska zostaty przekroczone.

Planowana droga przebiega przez las, ktéry zostat posadzony na gruntach porolnych
o niskiej klasie bonitacyjnej. W KIP wskazano, ze kilkudziesiecioletni drzewostan
monokultury sosny zwyczajnej wptywa negatywnie na catoksztatt swego $rodowiska. Las ten
wyjatkowo jest narazony na ataki szkodnikéw owadzich — barczatki sosnéwki czy brudnicy
mniszki, ktore wystepuja gradacyjnie oraz na patogen huby korzeniowej, ktéra atakuje
system korzeniowy drzew powodujgc jego redukcje i zmniejszajac przez to przyrost drzewa.
Ponadto, negatywng konsekwencja ubogiej gleby oraz monokuitury jest znikomo§é ciodtki,
a tym samym stabiej zréznicowana struktura zbiorowiska roslinnego.

Monokultury sosnowe w poréwnaniu do drzewostandéw mieszanych, nie mogg
zaoferowac zwierzetom wielu kryjéwek. Strzeliste sosny nie majg tylu dziupli i mocnych
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konaréw, na ktoérych mogtyby gniazdowa¢ ptaki. Réwnomiernie rosngce drzewa na etapie
dragowiny nie nadajg sig na schron dla dzikéw czy innych duzych zwierzat. Duza zwierzyna
ptowa i dziki nie znajdujg w tym lesie ostoi ze wzgledu na brak oston kryjacych. Mata
bioréznorodnos¢ gatunkowa roélin nie stwarza odpowiedniej bazy zerowej dla tych zwierzat.
Wigksze ssaki takie jak dzik, sarna czy jelern wystepuja sporadycznie przechodzac
z otaczajacych las pdl uprawnych do bogatszych w podszyt pobliskich laséw panstwowych.
Jak wynika z wieloletniej obserwacji wlasnej Inwestora w zasiegu oddziatywania inwestycji
stwierdzono wystepowanie mniejszych ssakéw tj. zajac szarak, lis pospolity,-tasica, tchérz
zwyczajny, mysz le$na oraz polna, ryjéwka.

W KIP podano, iz przedstawicielem ptakow owadozernych i roslinozernych
wystepujacych na terenie przedmiotowej dziatki oraz terenach sgsiednich sg gatunki
powszechnie wystepujgce i objete ochrong $cista, tj.: sikora sosnéwka, trznadel zwyczajny
oraz skowronek borowy (lerka) i skowronek polny (zwyczajny). Z racji wystepowania w
okolicy dziatki na ktorej planowane jest przedsiewzigcie, otwartych przestrzeni pdl
uprawnych oraz od zachodu wigkszego kompleksu leénego, zaobserwowano zerowanie na
tych terenach myszolowa zwyczajnego i jastrzebia zwyczajnego, bedacych
przedstawicielami ptakéw drapieznych. Wymienione gatunki drapieznikéw podlegajg w
Polsce scistej ochronie, ale nie gniazdujg one w przedmiotowym lesie porolnym.

Teren inwestycji znajduje si¢ w granicach Ryjewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, w ktérym obowigzujg zapisy uchwafy nr 259/XXIV/16 Sejmiku wojewddztwa
pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu
w wojewodztwie pomorskim. Zgodnie z § 5 pkt. 2 ww. uchwaly na terenie obszaréw
chronionego krajobrazu obowigzuje zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na $rodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 0o$. Jednak zgodnie z § 7 ust.2
pkt 2 ww. uchwaty zakaz ten nie dotyczy realizacji przedsiewzieé¢ potencjalnie mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych organ ochrony $rodowiska stwierdzit brak
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Inne najblizsze formy ochrony przyrody chronione na podstawie przepisow ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z2020 r. poz. 55 ze zm.)
zlokalizowane sg w odlegtosci:

e ok. 2,37 km Morawski Obszar Chronionego Krajobrazu;

e ok. 3,32 km pomnik przyrody;

e ok. 5,75 km Obszar Chronionego Krajobraz Doliny Kwidzyriskiej;
e ok. 7,57 km rezerwat przyrody ,Kwidzynskie Ostnice”.

Planowana inwestycja znajduje si¢ poza europejskg siecig obszaréw chronionych
Natura 2000. Najblizsze obszary Natura 2000 potozone sg w odlegto$ci:

e ok. 5,74 km Dolina Dolnej Wisty PLB040003,
e ok. 5,42 km Dolna Wista PLH220033.

Teren inwestycji nie znajduje sie¢ w granicach korytarza ekologicznego. Odlegtoéé
planowanej inwestycji od najblizszego korytarza ekologicznego jakim jest Las Sztumski KPn-
14C wynosi ok. 144 m.

Jak wskazano w KIP las w ktérym znajduje sie przedmiotowa inwestycja, ma uboga
szate roslinng i jest z trzech stron otoczony intensywnie wykorzystywanymi rolniczo polami,
a od strony potnocnej droga publiczng - ul. Lesng w Tychnowach, zatem nie bedzie stanowic
swoistego korytarza ekologicznego bedgcego szlakiem komunikacyjnym dla wielu gatunkéw
zwierzat. W zwigzku z powyzszym planowana inwestycja nie bedzie ogranicza¢ spéjnosci
przestrzennej i nie wptynie na trwato$¢ ekosysteméw lesnych na chronionym obszarze.
Planowana droga wewnetrzna jest prywatna, a wigc tym samym o bardzo matym natezeniu
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ruchu, zatem nie spowoduje przeeksploatowania zasobdw przyrodniczych Ryjewskiego

Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Zgodnie z opinig Dyrektora Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
Zarzad Zlewni w Tczewie, znak GD.ZZ$.4.435.83.2021.DK z dnia 25.03.2021 r, na
podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty,
opublikowanym w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r.,
przedsigwziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisty, na obszarze:

e zlewni jednolitej czgsci wod powierzchniowych o kodzie PLRW200017522729 — Stary
Nogat. Stanowi ona naturalng czesé¢ wod i nie jest monitorowana. Jej stan ogélny
okreslono jak dobry. Jest zagrozona nieosiggnigciem celéw $rodowiskowych, jakim jest
osiggnigcie dobrego stanu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. W JCWP
znajdujg sie obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, o ktérych
mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu woéd jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktérego
cele $rodowiskowe zostaly okreslone w akcie bedacym podstawg prawng obszaru.
Przedsigwzigcie znajduje sig czgsciowo w Ryjewskim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

e jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie PLGW200030. JCWPd charakteryzuje sie
dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. JCWPd nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggnigcia celéw Srodowiskowych. Cel $rodowiskowy dla JCWPd to utrzymanie
dobrego stanu ilosciowego i chemicznego.

W celu minimalizacji wptywu przedsiewzigcia w trakcie trwania prac budowlanych jak
i poZniejszej eksploatacji Inwestor przewiduje zastosowanie nastepujgcych rozwigzan:

e prace bedg prowadzone poza okresem legowym ptakéw przypadajgcym od 01 marca
do 31 sierpnia,

e wszelkie prace nie beda wykracza¢ poza teren wydzielony pod planowane
przedsiewziecie,

e prace bedg prowadzone w sposdb plynny, ze szczegdlnym uwzglednieniem
ograniczenia hatasu i dewastacji zespotéw roslinnych,

e podczas realizacji przedsiewzigcia konieczne jest zabezpieczenie istniejgcych
w sgsiedztwie prac drzew np. poprzez odeskowanie (bez uszkodzenia kory),

e celem ograniczenia ucigzliwosci hatasowej prace lesne w sgsiedztwie terenéw
objetych ochrong akustyczng bedg prowadzone wytgcznie w porze dziennej.

W przedmiotowej sytuacji samo przeklasyfikowanie obszaru lesnego na uzytek rolny
nie bedzie generowac zanieczyszczen i nie jest zwigzane z innymi ucigzliwosciami dla
srodowiska. Rezygnujgc z utwardzenia drogi i pozostawiajac jg jako droge gruntowa
nieulepszona, nalezy wykluczy¢ ingerencje w srodowisko na etapie przygotowania dziatki do
zmiany na uzytek rolny oraz na etapie budowy. Nie przewiduje sie réwniez istotnych
oddziatywan na etapie korzystania z drogi dojazdowej. Z uwagi na skale i charakter
przedsigwzigcia, oddziatywania nie bgdg znaczace ani nacechowane ztozonoscia.

Nalezy podkresli¢, iz przedsigwziecie nie wymaga wycinki drzew, gdyz uzytkowana
dotychczas droga jest przejezdna i nie wymaga takich zabiegdw. Jest to bardzo pozytywnym
aspektem w ocenie oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

Potozenie inwestycji wyklucza mozliwo$é utraty powierzchni i fragmentacji siedlisk
przyrodniczych isiedlisk gatunkéw w ww. obszaréw Natura 2000. Majac na uwadze
potozenie geograficzne oraz skale icharakter przedsiewzigcia, nie ma podstaw
przypuszcza¢, aby realizacja inwestycji mogta réwniez: spowodowaé pogorszenie stanu
siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostaty
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wyznaczone ww. obszary Natura 2000; wptyng¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony
obszary te zostaty wyznaczone; pogorszy¢ integralnosé obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzania z innymi obszarami. Nie jest wigc konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art.
6.3 Dyrektywy Siedliskowe;j.

Zakres inwestycji wskazuje, iz nie bedzie ona oddziatywaé na ekosystemy terenéw
chronionych w Ryjewskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, ani nie naruszy zakazoéw
ustalonych w uchwale nr 259/XXIV/16 Sejmiku wojewddztwa pomorskiego z dnia 25 lipca
2016 r. w sprawie obszardw chronionego krajobrazu w wojewodztwie pomorskim. W zwigzku
z powyzszym tutejszy organ stwierdzit, iz mozna odstapi¢ od koniecznoséci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko w tym zakresie.

Realizacja inwestycji w sposob przedstawiony w KIP nie narusza przepiséw ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Majac powyzsze na uwadze, stwierdza sie
brak koniecznosci sporzadzenia raportu w zakresie oddziatywania ww. przedsiewziecia na
elementy przyrodnicze.

W trakcie eksploatacji drogi dojazdowe] przewiduje sig¢ minimalny stopien ingerengji
w Srodowisko przyrodnicze poprzez emisje hatasu i spalin pochodzacych ze spalania paliw
w silnikach spalinowych przejezdzajgcych okresowo maszyn rolniczych i samochodéw
osobowych. Jak przedstawiono w KIP wskazana emisja nie bedzie miata istotnego wptywu
na poszczegolne elementy otaczajgcego $rodowiska przyrodniczego ze wzgledu na ich
okresowos¢ (sezonowe prace polowe w rolnictwie) oraz ograniczenie w uzytkowaniu drogi
tylkko do mieszkancoéw zamieszkatej nieruchomosci. Droga bedzie miata status drogi
wewnetrznej zamknigtej dla ruchu publicznego z ograniczeniem predkosci do 15 km/h.
Prognozujac warunki eksploatacji drogi nalezy stwierdzi¢, ze nie zachodzi znaczace
prawdopodobienstwo  zagrozenia zanieczyszczeniami pochodzenia komunikacyjnego
w trakcie funkcjonowania drogi. Uzytkowanie drogi dojazdowej bedzie wigzato sie z emisjg
hatasu oraz niezorganizowang emisjg spalin w niewiele wiekszym stopniu niz obecnie.
Zuwagi na charakter drogi, nie przewiduje sie mozliwosci wystgpienia znaczgcych
ucigzliwosci dla Srodowiska zarowno na etapie budowy drogi, czy tez na etapie jej
eksploataciji.

Na wielkos¢ ucigzliwosci akustycznej bedzie miato wptyw ograniczenie predkosci
ustalonej dla przedmiotowej drogi. W rejonie planowanej lokalizacji przedsiewziecia nie
wystepujg obiekty chronione akustycznie. Znaczna odlegto$é od siedzib ludzkich oraz
naturalna bariera w postaci lasu do minimum ograniczy oddziatywanie w postaci hatasu.

W uzupetnieniu z 29.03.2021 r. przedstawiono obliczenia emisji niezorganizowanej
z silnikdw samochodow osobowych i maszyn rolniczych w fazie eksploatacji drogi
dojazdowej. Eksploatacja drogi nie bedzie powodowaé przekroczen dopuszczalnych
standardéw jako$ci powietrza atmosferycznego przy przyjetym do analizy natezeniu ruchu
samochodow osobowych oraz okresowo maszyn rolniczych. Najwieksze zanieczyszczenie
powietrza wystgpi w pasie drogowym. Poza pasem drogowym zanieczyszczenie bedzie
ksztattowac sig duzo ponizej warto$ci dopuszczalnych.

Analizujgc wptyw planowanego przedsiewzigcia na klimat akustyczny otoczenia
z uwzglednieniem $rodkéw zaradczych wprowadzonych w celu minimalizacji negatywnego
oddziatywania na $rodowisko, tj. ograniczenie dostepu dla ruchu publicznego oraz
ograniczenie predkoéci stwierdzono, iz ruch kotowy nie bedzie stanowit ucigzliwosci
akustycznej gdyz nie bedzie przekraczat norm hatasu komunikacyjnego.

W KIP wskazano, iz zaréwno na etapie przygotowania dziatki na uzytek rolny jak
i eksploatacji drogi dojazdowej nie zostang przekroczone standardy jako$ci $rodowiska. Nie
przewiduje sig¢ wytwarzania odpadow w nastepstwie planowanej drogi dojazdowe;.

Ze wzgledu na usytuowanie, rodzaj i skalg przedsiewziecia nie przewiduje sie
mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.
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Przedsigwzigcie nie jest zwigzane z produkcja, magazynowaniem, transportem lub
wykorzystaniem substancji niebezpiecznych, ktére mogg stwarza¢ zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii.

Przedsigwzigcie nie bedzie w istotny sposéb wplywaé na zmiany klimatu. Gtéwnym
Zzrodlem emisji gazow cieplarnianych bedzie spalanie paliw w silnikach samochodéw
i maszyn korzystajacych z drogi dojazdowej. Planowane zamierzenie nie wplynie znaczaco
negatywnie na poglgbianie zmian klimatycznych. Ponadto nie przewiduje sie, aby klimat
I jego zmiany miaty znaczgcy wptyw na sposob rolniczego wykorzystania terenu.

Funkcjonowanie inwestycji z innymi przedsiewzieciami — planowang budowa domu
jednorodzinnego oraz istniejacg drogg gminng, nie spowoduje mozliwoéci wystapienia
oddziatywan skumulowanych, w zwigzku z realizacjg a nastepnie eksploatacjg drogi
dojazdowej.

Realizacja inwestygji, a takze pozniejsza eksploatacja powstatych obiektéw nie zwalnia
Inwestora z obowigzku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyz;ji:

— stosowania przepisow w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333
zZ pozn. zm);

- uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

—  realizacji obowigzkow wynikajgcych wprost z przepisow prawa, w tym w szczegélnosci
obowigzkéw dotyczacych prawidiowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2020 r. poz.
1219 z p6zn. zm.) oraz gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 779 z p6Zn. zm.), obowiazki takie,
jako istniejgce i wigzgce z mocy prawa, nie podlegajg powtérnemu nalozeniu
i ujawnieniu w decyzji.

Zgodnie z art. 84 ustawy oo$ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

W tym stanie nalezato orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w pubhcznle dostepnym wykazie danych.

Od niniejszej decyzji przystuguj "str,ome\odwmame do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posredmct\n/r m {Regmnalnegd\ Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku, w terminie 14 dni od datypej dt",_f;:.;_‘ 2

POUCZENIE

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec sig¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
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Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia w trybie art. 56
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 55 ze zm.).
Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, ploszenie Ilub przenoszenie gatunkow
znajdujacych si¢ pod ochrong nalezy uzyskac zezwolenie w trybie art. 56 ust. 1 ww. ustawy.

Tytutem wydania niniejszej decyzji pobrano optate skarbowg w wysokoéci 205 zt
(zatacznik nr 1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o opftacie skarbowej (L.
Dz. U. z 2020 r. poz. 1546 z péZn. zm.)).

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Gdansku

Radostaw Iwinski

Pan Aleksander Garba,

.1
2. Pani Danuta Garba,

3. Strony postepowania poprzez zawiadomienie
4. RDOS a/a

Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne WODY POLSKIE — Zarzadu Zlewni w Tczewie (+zatgczniki)
ul. 30 Stycznia 50, 83 - 110 Tczew
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

ZAY ACZNIK Nr 1
Do decyzji nr RDOS-Gd-W00.420.71.2020.1BA.12

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedsigwzigcie bgdzie polegato na zmianie niewielkiego fragmentu dziatki stanowigcej
w ewidencji gruntow jako Ls — las niestanowigcy wiasno$ci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny.
Inwestycja bedzie realizowana na obszarze wojewodztwa pomorskiego, powiatu
kwidzynskiego, gminy Kwidzyn, w obrebie ewidencyjnym 0025 Tychnowy, na dziatce nr
345/5. Powierzchnia catkowita przedmiotowej dziatki wynosi ok. 2,77 ha, z czego
przeksztatceniu podlega¢ bedzie teren o powierzchni ok. 0,053 ha.

Celem przedsiewziecia jest wytyczenie drogi wewnetrznej, posiadajacej nawierzchnie
gruntowg. Droga zapewni skomunikowanie dziatki nr 345/1, na ktorej znajdujg sie grunty
rolne Inwestordw oraz planowana jest w przysztosci budowa budynku mieszkalnego, z droga
gminng, {j. ul. Lesng w Tychnowach.

Jak wynika z KIP na dziatkach nr 345/8, 345/5 i 345/1 (sgsiadujacych z terenem
inwestycji) znajduje sie niewielki areat lasu iglastego, ktéry w catosci zajmuje powierzchnie
1,04 ha. Teren inwestycji stanowi waski fragment dziatki 345/5, ktéry umiejscowiony jest
pomiedzy dziatkg 345/8 stanowigcy las, a dziatkg 345/1 stanowigca drugg dziatke inwestora,
w pdtnocnej czesci zalesiona. Przedsiewziecie dotyczy obszaru powierzchni nie wchodzacej
obecnie w skfad zwartego kompleksu le$nego. Zdjecia satelitarne oraz zdjecia dotaczone do
KIP wskazujg, Zze teren inwestycji jest pozbawiony drzewostanu i petni funkcje drogi
dojazdowej. W zwigzku z planowang inwestycjg nie planuje sie wylesienie terenu oraz
wycinki drzew.

Teren inwestycji znajduje si¢ w granicach Ryjewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu. Planowana inwestycja znajduje sie poza europejskg siecig obszaréw
chronionych Natura 2000. Teren inwestycji nie znajduje sie w granicach korytarza
ekologicznego. Odlegtos¢ planowanej inwestycji od najblizszego korytarza ekologicznego
jakim jest Las Sztumski KPn-14C wynosi ok. 144 m.

Teren inwestycji znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisty, na obszarze zlewni
jednolitej czgsci wod powierzchniowych o kodzie PLRW200017522729 — Stary Nogat oraz
jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie PLGW200030.

W celu minimalizacji wptywu przedsigwziecia w trakcie trwania prac budowlanych jak
i pbzniejszej eksploatacji Inwestor przewiduje zastosowanie odpowiednich rozwigzar
chronigcych srodowisko. Przyjete rozwigzania techniczne zapewnig, ze oddzialywanie
planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczenia standardéw jakosci $rodowiska.
Wedtug prognozowanych warunkéw eksploatacii nie przewiduje sie znaczgcego zagrozenia
zanieczyszczeniami pochodzenia komunikacyjnego w trakcie funkcjonowania przedmiotowej
drogi.
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Oddzialywania na etapie realizacji bgdg krétkotrwate i odwracalne, natomiast na etapie
eksploatacji nie przewiduje si¢ zadnych oddziatywan dtugoterminowych. Na etapie realizacji
przedsiewziecia ograniczg si¢ praktycznie do-tej ‘A}'u planowanej inwestyciji i nie przekroczg
dopuszczalnych norm. Ze wzgledu na ret %Lg@é@%\zigda i zastosowane technologie nie
przewiduje sie wystgpienia powazne; warl{zarowno.na gtapie realizacji jak i funkcjonowania
przedsiewzigcia. [ [ ]

Regionemy Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Celanziy ’
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